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Cel care este acum in cdldtorie isi aplaudd propria
putere si picioarele care I-au purtat pdnd aici, de-
atdta timp; el pune astfel totul pe seama vigorii
sale, fdrd sd tinG prea mult cont de cdt de mult
datoreazd celor care au curdtat pddurea, au secat
mlastinile, au construit podurile si au fdacut ca
drumurile sa fie practicabile.

John Locke?

Economia si politica...trebuie sd se bazeze pe ceva.
F. D. Maurice?

Rezumat

Acest articol sustine ca Biblia a fost documentul
care a influentat cel mai mult istoria politica
britanica. Sunt expuse sase idei politice majore,
fiecare avand relevanta contemporanag, si se arata
cum Biblia ne-a modelat atitudinea fata de fiecare
dintre  ele, subliniind anumite principii
hermeneutice, de o importanta critica in explicarea
acestei influente. Ni se sugereaza ca o dedicare
puternica si continua fata de astfel de virtuti
politice poate fi dificil de sustinut daca religia
crestinad este scoasa in viitor din viata publica din
Marea Britanie.

Introducere

Biblia, cel mai adesea in traducerea King James,
este aclamata la scara larga pentru impactul sau
asupra limbii, literaturii si culturii engleze. Mult mai
putine se spun Tnsa despre semnificatia sa politica.
Faptul acesta risca sa fie inteles gresit. Biblia a avut
o influenta profunda asupra politicii nationale, cu o
durabilitate si sfera de influenta fara egal. De la
politicieni pana la plugari, de 1400 ani Tncoace, nici
un alt text politic — adica unul cu implicatii politice
—nu a fost citit cu atata nesat, de catre atat de multi
oameni si o vreme atat de indelungata. Se poate



spune ca Biblia este cel mai important document in
istoria politica britanica.3

Doua precizari sunt importante. Mai intai, a
pretinde ca Biblia a exercitat o asemenea influenta
nu Tnseamna a afirma ca ea a reprezentat singura
influent3 asupra politicii nationale. in realitate, ea
s-a manifestat impreuna cu alti factori politici, chiar
si atunci cand ea a dominat scena, asa cum s-a
intdmplat intre anii 1530 si 1650. Tn al doilea rand,
a face o astfel de afirmatie cu privire la Biblie nu
inseamna ca ea a fost intotdeauna folosita doar de
partea ingerilor politici. Nu a fost asa. Scripturile
crestine au fost folosite de catre multi, in decursul
secolelor, pentru a justifica privarea oamenilor de
drepturi si inegalitatea din sfera politica. Oamenii
sunt deosebit de abili Tn a distorsiona Biblia in
propriile lor interese. Nici una dintre precizarile
acestea nu modifica Tnsa faptul ca Biblia a avut un
rol fundamental in politica britanica. Un mod de a
arata acest fapt este prin a relata naratiunea in
mod cronologic. Totusi, facand aceasta am putea
da impresia falsa ca relevanta politica a Bibliei este
doar de interes istoric. Prin urmare, articolul de
fata se va concentra asupra a cinci idei politice care
sunt vii astazi, asa incat sa putem ardta impactul
Bibliei asupra dezvoltarii acestor idei.

Natiunea

Oare ce anume ne defineste pe ,,noi” din punct de
vedere politic, nu doar geografic sau etnic?
Dezbaterile recente cu privire la descentralizare si
independenta, ca sa nu mai vorbim de tentativele
indoielnice de ,creare a unei natiuni” in Orientul
Mijlociu sau de dificultatea permanenta pe care
multe tari africane o au Tn conturarea unei
identitati nationale care sa o transcenda pe cea
locala sau tribald, ne avertizeaza ca idea de
»Natiune” este una artificiala si greu de conturat.*



Cand Papa Grigore si-a trimis misionarii la ,,poporul
englez”, in anul 597, poporul englez nu exista. In
locul sdu erau numeroase regate separate,
militarizate, care trdiau intr-o stare permanenta de
conflict. Faptul de a le privi ca pe o singura unitate
a fost unul monumental, din partea lui Grigore,
facandu-l pe un istoric recent sa remarce in mod
provocator ca ,englezii datoreaza existenta lor ca
popor, sau cel putin recunoasterea acestei
existente, papalitatii”.> A fost un proces lent, ajutat
de istoricul si specialistul biblic Bede, a carui lucrare
Eclesiastical History of the English People [Istoria
eclesiastica a poporului englez, n.tr.] a fost nu doar
una de o importanta uriasa, ci si una biblica in mod
subtil.® Chiar si mai influent a fost regele Alfred si
mai ales raspunsul sau fata de invaziile vikinge ce
au amenintat tara dupd sfarsitul secolului opt.”
Acele invazii erau intelese la scara larga ca semn al
judecatii divine, iar regele Alfred era hotarat sa se
pocaiasca si sa reactioneze ca atare. El a demarat o
reforma eclesiala, educationala si morala in randul
poporului, o mare parte din aceasta fiind focalizata
asupra intoarcerii constiente la Biblie. Tn acest
context, Alfred a emis un cod de legi fundamental,
inspre sfarsitul domniei sale, unul care integra legi
din alte regate englezesti si care, mai important,
ilustra o baza biblica explicita si repetata, inspirata
din Tora, din predica de pe munte si din Faptele
Apostolilor.® Istoricii au observat faptul cd acest
cod de legi al lui Alfred era dezordonat si plin de
contradictii, asa ca ar fi fost de prea putin folos in
tribunal. Codul nu era prevazut insa ca un cod legal
comprehensiv pentru societatea englezeasca. El
era, in schimb, profund simbolic, amplasand
activitatea legalda a regelui pe o scena istorica ce
trecea prin biserica primard si prin lucrarea lui
Cristos pana la Moise si pana la Tnsasi legea divina.
Alfred a contribuit la formarea identitatii unui
popor crestin care se apara impotriva violentei si a



rautatii nereligioase, la fel cum o facuse Israelul
vechi-testamentar.

Povestea ,,Britaniei” de aproape un mileniu mai
tarziu este una asemanatoare. In anii 1670, Anglia
se indrepta din nou Tnspre un razboi civil, de data
aceasta datorita catolicismului recent-marturisit al
lui James, fratele si mostenitorul lui Charles II.
Faptul ca razboiul civil a fost evitat iar James a fost
detronat in favoarea protestantilor William si Mary
de Orange a fost privit de catre multi ca un mic
miracol. Asa numita ,,Revolutie Glorioasa” avea sa
informeze politica nationala vreme de mai multe
secole. Declaratia drepturilor [Bill of Rights], ce
avea sa urmeze, prevedea o autoritate limitata
pentru regalitate, privilegii parlamentare si dreptul
supusilor de a face petitie impotriva monarhului —
o combinatie de libertati politice unice in Europa la
vremea respectiva. Este demn de remarcat faptul
ca aceasta libertate si tolerantd erau ancorate in
protestantismul national, a carui icoana era Biblia.
Faptul acesta a fost evidentiat la slujba de
incoronare a lui William si Mary, slujba ce a fost
remodelata pentru a sublinia credinta lor
protestanta. Pentru prima oara, Biblia a fost
transportata catre Westminster Abbey in cadrul
procesiunii. Regele si regina au trebuit sa jure ca
vor domni conform ,adevaratei marturisiri a
Evangheliei”. Odata ce au fost incoronati, fiecare a
primit o Biblie, ,,ca sa va puneti in gand aceasta

randuial3 si sa o urmati”.®

Crestinismul protestant a devenit un mijloc chiar si
mai important de stabilire a unei identitati comune
in urma Actului de Unire de la 1707, prin
intermediul caruia regatul Scotiei si cel al Angliei au
fost puse impreund in cadrul Marii Britanii. in
cuvintele istoricului Linda Colley, , protestantismul
a fost fundamentul care a facut posibila inventarea
Marii Britanii”.’® Trebuie recunoscut faptul c3
fundamentarea identitatii nationale pe religie, in
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felul acesta, nu este neaparat sanatoasa. Aceasta
se poate vedea intr-un poem de stat din 1716, unul
dintre versurile acestuia spunand:

Vom sta si vom canta sub viile noastre

Dumnezeu sa fie laudat, regele George sa
fie binecuvantat

Fericirea este peste tot

Atat in cele religioase cat si in cele civile:

Discordiile noastre curand o sa-nceteze,

nvinse fiind de George, printul pacii;

O sa traim in belsug si bunastare,

Facand in ciuda papalitatii.
Textul acesta face referire la doua dintre cele mai
explicite profetii despre mantuire din Vechiul
Testament — Mica 4:4 si Isaia 9:6 — localizandu-le nu
in ,Regele Isus” ci in regele George. Crestinismul
biblic a fost capabil sa ofere o baza puternica

pentru identitatea nationald, insa a facut aceasta
cu pretul distorsionarii Evangheliei.

Proces echitabil

Amenintarea atrocitatilor teroriste de dupa 11
septembrie a adus problematica procesului
echitabil in centrul atentiei. Subiectul acesta are
radacini istorice adanci.

Spre sfarsitul perioade anglo-saxone, un cod
legislativ al regelui Ethelred incepea astfel: ,este
randuiala Domnului si a sfatuitorilor Sai ca
fiecare om s3 se poatd folosi de lege”.!! Ca si in
cazul altor afirmatii politice, si aceasta poate fi
privitd ca un triumf al sperantei asupra realitatii.
Totusi, primii pasi importanti catre un proces
echitabil isi au radacinile n Biblie.

Stephen Langton era rector al Universitatii din Paris
inspre sfarsitul secolului doisprezece, fiind
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totodata unul dintre cei mai importanti specialisti
ai Bibliei.? Ulterior el a fost numit arhiepiscop de
Canterbury si a avut o relatie dificila cu regele John,
care s-a opus numirii sale in aceasta functie.
Langton devenit un catalizator al opozitiei
baronilor fata de monarh, asa incat in anul 1213 el
a fost in masura sa 1si ocupe postul pe care fusese
numit. De pe aceasta pozitie, el a contribuit Ia
formularea documentelor ce aveau sa devind
Magna Carta. Contributia lui Langton s-a bazat pe
studiile sale biblice parcurse in Paris si mai ales pe
discutiile despre ceea ce inseamna ascultarea de
lege. El si-a fundamentat gandirea pe pasaje
precum 1 Samuel 10:24-25, in care profetul Samuel
,a explicat poporului drepturile si Tndatoririle
imparatului..., le-a scris pe un sul si l-a asezat
fnaintea Domnului”. Din astfel de texte Langton a
desprins idea de proces echitabil. El a fost gata sa
apere autoritatea politic3, fie ea si una nedreapta,
atata vreme cat ea era adjudecata in mod legal.
Imperativul judecatii din partea unui tribunal
legitim avea sa devina ,semnatura sa personald”.
Preocuparea aceasta si-a gasit drumul inspre trei
articole majore din Magna Carta, doua dintre
acestea facand parte dintre singurele trei articole
ale Cartei Extinse ce rdman si astazi in vigoare.B

Politica si slujirea

Scandalul cheltuielilor parlamentare din anul 2009
ne-a adus aminte ca britanicii sunt foarte sensibili
fata de coruptia politica, intr-un mod ce e greu de
inteles Tn multe alte tari, unde se subintelege faptul
ca oficiul politic legitimeaza castigurile financiare si
notorietatea personald. Exista motive istorice
specifice pentru acest fapt, nu in ultimul rand fiind
influenta pe care trezirile spirituale evanghelice au
exercitat-o asupra politicii britanice. Totusi, mai
exista si alte rationamente biblice mai largi. O
componenta fundamentala a Evangheliei este
convingerea cd puterea imperiald/regala trebuie s
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fie limitata. Pe baza anumitor texte precum Marcu
10:42-45, loan 19:11 si Romani 13, crestinii au
sustinut cd autoritatile pamantesti trebuie sa fie
umile si restrictionate, intrucat ele 1i datoreaza lui
Dumnezeu propria lor existenta si vor da socoteala
inaintea Lui. Argumentul acesta se regaseste in
scrierile politice englezesti cele mai timpurii. ,Adu-
ti mereu aminte, ... tu rege, cu teama si cu dragoste
de Dumnezeu, Regele tau, ca tu esti pus in locul Lui
sa Tngrijesti de supusii Sai si sa domnesti peste ei si
sa dai socoteala in ziua judecatii cu privire la tine”,
avea sa scrie Cathwulf celui mai mare dintre toti
regii medievali, imparatul Carol cel Mare, in jurul
anului 775.%4

Au existat Tnsa radacini biblice chiar si mai adanci
decat acestea. Mai ales, poruncile din Deuteronom
17:14-20, in care, la urcarea sa pe tron, imparatul
lui Israel avea datoria sa ,scrie pentru sine, pe un
sul, o copie a acestei legi ... sa o citeasca toate zilele
vietii sale ... s3 urmeze cu grija toate cuvintele din
ea ... [si] sa nu se considere pe sine mai presus de
fratii sai evrei” au fost folosite de personalitati cat
se poate de diverse, precum John de Salisbury in
sec. XlI si John Milton in sec. XVII, pentru a arata ca
regii erau supusi aceleiasi legi ca si supusii lor si ca
nu trebuie sa se considere mai buni decat acestia.’

Democratia

Idea de participare democrata are radacini adanci
in istoria britanica. Tnca din secolul zece, cilugirul
anglo-saxon Aelfric era in masura sa scrie: ,,Nimeni
nu se poate face rege pe el Tnhsusi ci poporul are
posibilitatea s& aleagd un rege pe care il vor ei”.?®
Au fost necesare mei multe secole ca ideea aceasta
sa se dezvolte, insa ea in cele din urma s-a conturat,
multumita partial unuia dintre cei mai putin
democrati  ganditori crestini din  traditia
englezeasca, William Tyndale. Tyndale a fost unul
dintre lingvistii si oamenii de litere cei mai sclipitori



ai Reformei, fiind prin natura si teologia sa un
autoritar din punct de vedere politic.t” Totusi,
autoritarismul sau a fost egalat — si chiar subminat
— de dedicarea sa fata de Evanghelie. Preocuparea
suprema a lui Tyndale era aceea de a face
Scripturile accesibile fiecdruia in limba sa,
indiferent cat de sarac sau marginalizat ar fi fost el.
Faptul acesta nu numai ca a pus inaintea tuturor
claselor sociale documentele fundamentale ale
societatii si ca i-a incurajat pe toti sa le citeasca si
sa le discute ci Tn acest fel a fost eliminata totodata
influenta sigura si calauzitoare a celor invatati si
bine-pozitionati. Atat de important era sa se
elibereze calea catre o relatie nemediata intre
Dumnezeu si credinciosul individual Tncat s-a
meritat riscul discordiei politice pentru a face
posibila libertatea religioasa.

Aceasta ,democratie spirituald”, inerenta reformei
protestante, a pregatit terenul din care avea sa
incolteasca intr-o zi democratia politica. Munca lui
Tyndale a fost cea care |-a ajutat pe Thomas
Rainsborough sa remarce, un secol mai tarziu, in
dezbaterile de la Putney:'® ,orice om care va fi sd
trdiasca sub o anumita guvernare va trebui mai
intai ca de buna voie sa se aseze sub autoritatea

guvernarii respective”.®

in mod asemédndtor, radicalii crestini de la
inceputul secolului noudsprezece s-au inspirat in
mod repetat din ideea de democratie spirituala
pentru a o putea apara pe cea politica. Daca
Dumnezeu |-a considerat chiar si pe cel mai simplu
om competent sa judece pentru sine Thsusi mijlocul
mantuirii vesnice, sustineau ei, iar guvernarea este
doar un mijloc al salvarii temporale, atunci
guvernul ar trebui sa i implice pe oameni in
formarea legilor sale.?’
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Egalitatea umana

Problema egalitatii — ce este ea si cum ar trebui sa
fie recunoscuta — da batai de cap politicii actuale in
asa masura incat riscam sa nu observam cat de
non-intuitiva si contra-culturala este dedicarea fata
de egalitatea umana fundamental3.?! Ideea c3 toti
oamenii sunt de o valoare nealienabila egala este
departe de a fi un adevar ,de la sine inteles”, asa
cum si l-au imaginat autorii Declaratiei de
Independenta a SUA. Dedicarea britanica (ba chiar
occidentald) fata de aceasta idee se trage in mare
masura din crestinismul biblic, mai ales din Geneza
1:26-27: ,,Dumnezeu pe om dupa chipul Sau; I-a
facut dupa chipul lui Dumnezeu; parte barbateasca
si parte femeiasca i-a facut”. Acesta este poate cel
mai influent text din istoria politica britanica.

La prima vedere, acesta nu este deloc un text
politic. Totusi, modul in care el a fost folosit a fost
adesea si Tn mod controversat unul politic. Aici a
fost baza predicarii egalitariste a lui John Ball, in
timpul revoltei taranilor din secolul paisprezece:
,Cand Adam a sapat si Eva a tesut, cine era pe
atunci gentleman?”.2? Aici a fost baza lucrarii mult
mai sofisticate a lui John Locke, First Treatise on
Government [Primul tratat despre guvernare], care
a demolat sistematic argumentul lui Robert Filmer,
conform caruia inegalitatea politica a fost inclusa in
insasi ordinea creatiei.”® Tot aici a fost si baza
afirmatiei abolitioniste conform careia comertul cu
sclavi reprezinta un abuz monstruos asupra
fapturilor create de Dumnezeu.?

Doctrina despre imago dei reprezenta de fapt doar
unul dintre cei doi stalpi majori ai preocuparii
crestine cu privire la egalitate. Cel de-al doilea era
corespondentul nou-testamentar al primului: la fel
cum toti oamenii sunt creati dupa chipul lui
Dumnezeu, toti sunt mantuiti — sau pot fi mantuiti
— de catre acelasi Dumnezeu. Luate Tmpreun3,
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aceste doud doctrine biblice au contribuit la
formarea unei idei despre egalitatea umana care,
desi mai adesea a fost incalcatd decat respectata,
inca influenteaza Tn mod profund istoria politica
britanica.

Toleranta

Daca exista o doctrina crestina in jurul careia l-a ora
actuala s-a raspandit mai multa confuzie decat in
jurul doctrinei egalitatii, aceea este toleranta. Pe
cine, sau mai exact, ce ar trebui sa toleram este o
chestiune care face obiectul multor dezbateri
aprinse.

Din motive istorice lesne de inteles, crestinismul nu
este de obicei asociat cu virtutea tolerantei. Totusi,
daca unele texte biblice au continut un anumit
potential pentru intolerantd, altele au purtat in ele
samanta tolerantei. Unul dintre ele — conceptul de
adiaphora, sau ,lucruri neimportante” — a fost
deosebit de semnificativ. Acest concept a derivat
mai ales din 1 Corinteni si se refera la convingerea
ca anumite lucruri, precum mancatul de carne
sacrificata idolilor, nu sunt esentiale pentru
credinta.

Ideea aceasta a adus roade, desi dureros de lent, in
secolul saisprezece, cand reformatorii (cel putin
unii) au inceput sa sustina ca puterea magistratilor
(pe care ei o promovasera nu demult) ar trebui sa
fie limitata. Ei sustineau nu numai imperativul de a
nu emite legi contrare legii lui Dumnezeu (un
imperativ ce era universal recunoscut) ci si acela de
a nu ,impune anumite lucruri neimportante ca si

cand ele ar trebui facute in mod obligatoriu”.?®

Cum era si de asteptat, aceastd doctrind a fost
sustinuta cu cea mai mare ardoare de catre cei ce
erau la periferia religiei si care aveau cel mai mult
de castigat din ea. Unii baptisti englezi de la
inceputul secolului saisprezece, desi nu toti, se
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bucurau sa faca referire la exemplul din Luca 9, sau
Matei 13, sau 1 Corinteni 13, sau 2 Timotei 2: 24-
25, pentru a arata felul in care Cristos si biserica
primarda porunciserd ca dragostea sa fie aratata
chiar si celor care impartdsesc un alt crez.?®

Desi la inceputul anilor 1600 invatatura aceasta era
sustinuta doar de catre , dizidentii” mai indrazneti,
pana la sfarsitul secolului nimeni altul decat
influentul, respectatul si eruditul filosof anglican
John Locke elabora argumentul cel mai elevat in
favoarea tolerantei.

La Tnceput Locke se opusese tolerantei religioase,
insa experientele sale din strainatate, aldturi de
lecturarea atenta a Evangheliilor, I-au convins ca
,toleranta [este] semnul cel mai important al
bisericii adevarate”. Pornind de la observatia
(Indoielnica, trebuie sa recunoastem) ca ,,Scriptura,
in orice parte a ei, vorbeste foarte putin despre
politica ... iar Dumnezeu nu stabileste niciunde,
prin prevederi distincte si specifice, reguli de
guvernare Si delimitari ale  autoritatii
magistratilor”, Locke a fost gata sa faca o distinctie
cruciala intre pacat si delincventd, intre faradelegi
religioase si politice.

Biserica detinea aria sa (cea a conducerii spirituale)
iar statul aria sa (cea a conducerii temporale). Cu
exceptia unor interferente grosolane dintr-o parte
sau din cealalta, interferente pe care distinsul
Locke le gasea greu de imaginat, cele doua arii pot
coexista fara probleme. Acum, dupa atatia ani,
distinctia lui Locke pare exagerat de elementara si
simplista, iar elaborarea ei a fost facuta cu pretul
enervarii Bisericii. Totusi, dat fiind momentul in
care a aparut, dupa 150 de ani de conflict religios,
ea a reprezentat o justificare Indrazneata si foarte
necesara a tolerantei.

Hermeneutica
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Varietatea diferitelor pozitii adoptate de catre
crestini cu privire la unele dintre aceste probleme,
in decursul secolelor, impune intrebarea daca nu
cumva fiecare foloseste din Biblie ceea ce i
convine. Cu alte cuvinte, exista un mod legitim de a
interpreta politic Biblia sau fiecare a avut perfecta
dreptate Tn a selecta din ea orice mesaj i-a
convenit??

n mod inevitabil, fiecare citeste Biblia in contextul
sau si toate textele fundamentale, religioase sau
seculare, sunt vulnerabile in fata pericolului de a fi
folosite ca suport pentru propriile idei sau in mod
abuziv. intrebarea cheie este dacd existd vreun
principiu calduzitor central pe baza cdruia diversele
interpretari politice ale Bibliei sa poata fi judecate
si cum stim daca un astfel de principiu exista sau
nu. Raspunsul simplu la aceasta intrebare este ca
un astfel de principiu exista si ca stim aceasta
datorita a doua trasaturi remarcabile ale relatarilor
istorice.

Prima trasatura este simpla durabilitate a unor idei
cheie. Unele interpretari politice, precum limitarea
puterii politice sau valoarea fundamentala a
tuturor oamenilor, reapar in mod repetat in
decursul secolelor, fiind la fel de probabil sa le
gasesti in secolul zece ca si in secolul douazeci.
Capacitatea lor de a rezista in contexte foarte
diferite este o marturie a faptului ca ele au o baza
mai sigurd in Scriptura decat alte idei, precum, de
pilda, absolutismul politic sau inegalitatea umana.

Cea de-a doua trasatura are de a face cu patosul
anumitor dezbateri. Au existat diverse perioade din
istoria Marii Britanii Tn care anumite dezbateri au
generat o focalizare repetatda si intensa asupra
principiilor biblice, iar dezbaterile au fost castigate
in mod decisiv de catre o anumita parte. Conflictele
cu privire la toleranta in secolul saptesprezece si
cele despre sclavie in secolele
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optsprezece/nouasprezece au implicat sustinatori
crestini Tn ambele tabere ale dezbaterilor, Tnsa
deznodamantul lor a fost acela ca o parte a castigat
in mod decisiv. Putem spune ca argumentele
fundamentate biblic, in favoarea tolerantei si a
demnitatii nealienabile a fiintei umane, au fost
testate la cald si au rezistat.

Faptul ca unele luari de pozitie, pe baza Bibliei, au
rezistat iar altele nu este un simplu accident.
Dimpotriva, forta si autoritatea lor deriva din faptul
cd ele nu sunt sustinute doar de anumite texte
biblice sporadice ci mai degraba de stalpii
naratiunii biblice. Astfel, de pilda, creatia si
intruparea au dat nastere la idei precum egalitatea
si demnitatea fiintei umane; cdaderea n pacat si
rascumpararea finala a lui Dumnezeu au stat la
baza ideilor despre limitele si dispersarea
autoritatii politice; conceptul de pacat si cerinta ca
puterea regala sa dea socoteal3, idei ce pot fi gasite
in ambele testamente, au generat idei precum cea
de proces echitabil sau cea de democratie; lucrarea
lui Cristos a dat nastere unor atitudini precum
slujirea, caritatea sau bunastarea.

Pe scurt, desi nu ar trebui sa subestimam propria
noastra capacitate de a citi in Biblie ceea ce ne
convine, ne putem totusi permite sa fim mai
indrazneti in a afirma capacitatea Scripturii Tnsasi
de a provoca si de a corecta hermeneutica noastra
indoielnica.

Concluzie

Cele cinci exemple privitoare la influenta Bibliei
asupra ideilor politice, la care ne-am referit in
articolul de fata, au fost alese datorita faptului ca
fiecare dintre ele este inca disputata, intr-un fel sau
altul. Alte exemple, precum principiul unei zile
comune de odihna, sau rolul traditiilor crestine (sau
a unor traditii anume) in justificarea si dezvoltarea
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statului bunastarii, puteau fi si ele selectate la fel
de bine.

Indiferent care idei sunt alese, intrebarea ramane
totusi daca influenta Bibliei este doar una cu
caracter istoric, sau daca ea are in continuare un rol
in sustinerea dedicarii noastre si Tn modelarea
intelegerii noastre cu privire la virtutile politice.
Desigur, crestinii trebuie sa inteleaga faptul ca
optiunile lor politice trebuie modelate de credinta
lor, dar faptul acesta e de ajutor numai pana la un
anumit punct. Cei ce nu impartasesc credinta
crestina au nevoie de argumente convingatoare ca
o astfel de influenta din partea credintei crestine ar
trebui sa existe.

Un mod de a raspunde la aceasta provocare este
acela de a afirma ca dedicarea noastra fata de
virtutile politice discutate mai sus poate fi sustinuta
numai pe baza credintei noastre crestine si ca fara
aceasta credinta dedicarea fata de aceste valori nu
mai poate fi sustinutd. Problema acestei abordari
este Insa nu numai ca induce un ton implauzibil de
alarmist, ci si ca ea este greu de verificat, intrucat
face afirmatii largi ce nu pot fi nici confirmate nici
infirmate.

Ceea ce se poate spune, cu mult mai multa
incredere, este ca politica nu se auto-sustine. ldei
precum egalitatea si demnitatea umana sau
principiul limitarii puterii politice, pe care le
consideram si deseori le calificam ca fiind de la sine
intelese, nu sunt deloc asa. Toata gandirea politica
se reazema pe anumite convingeri si loialitati
fundamentale, precum cele privitoare la existenta
lui Dumnezeu, la scopul si identitatea omului sau la
valoarea (respectiv lipsa de valoare) a lumii create.

Astfel, dedicarea fata ideile de natiune, proces
echitabil, slujire politica, democratie, egalitate
umana si toleranta nu pluteste libera fata de orice
fundamentare spirituala sau filosofica. Dimpotriva,
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o asemenea dedicare trebuie sa fie asezata ferm pe
idei mai mari, daca vrem ca ea sa razbeasca in fata
vicisitudinilor circumstantelor si in mod special in
fata tendintei puterii politice de a distorsiona
busola morald a omenirii. In cuvintele socialistului
timpuriu crestin F. D. Maurice, ,economia si
politica ... trebuie sa aiba teren sub ele”.

in Marea Britanie, dedicarea noastré fatd de aceste
virtuti s-a bazat de multa vreme pe un crestinism ce
cunostea Biblia si care in ultima vreme a ajuns sa
trdiasca sub presiuni intense in viata publica. Ar
suna poate nepotrivit de apocaliptic sa spunem ca
noi nu putem ramane dedicati fata de astfel de
virtuti politice fara credinta crestina care a stat la
baza acestora de atata vreme, dar ar fi la fel de
neintelept sa credem ca vom fiin stare sa ramanem
tot atat de dedicati fara aceasta baza.

Nick Spencer este un collaborator al Cambridge
Papers. in trecut a lucrat ca cercetdtor si autor in
cadrul organizatiei Jubilee Centre. In prezent el
este director de cercetare la Theos, o organizatie
de experti in teologia publica, si autor al cartii
Freedom and Order: History, Politics and the
English Bible (Hodder & Stoughton, 2011).

NOTE
1. The Reasonableness of Christianity, 1965.
2. Letter to John Ludlow, 24 septembrie 1852.

3. Aceasta este o afirmatie deosebit de
importanta si este sustinuta Tn mult mai mult
detaliu n lucrarea: Nick Spencer, Freedom and
Order: History, Politics and the English Bible,
Hodder & Stoughton, 2011, din care se inspira
lucrarea de fata.
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